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Matka nezletilych dle naseho soudu vnima jejich otce jako agresora, lhafe a manipulatora,

U ného? se neciti déti bezpeéné a ktery svym chovani jejich nezletilym détem ublizoval ¢i dale

ublizuje. Die svych slov, svym détem naprosto rozumi, pokud k otcl necht&ji, jelikoz od ného zazily

chovani, které oznacuje jako fyzické tyrani a proto je nemuze a nechce ke kontaktu s otcem nutit

Na druhou stranu opakované vyjadruje viru, ze k obnoveé kontaktu déti a jejich otce dojde, jen je

dle jejich slov nutno respektovat prani déti a zaroven otec s€ dle ni musi ve svéem vztahovani s€ ]

k détem zasadné zmenit. I

Matka nezletilych nékolikrat projevila nedtivéru v konani OSPOD a zaroven i nedtveru ‘
v predchozi organizace, S nimiz v minulosti spolupracovali. \/ prubéhu spoluprace S nasi sluzbou
matka nékolikrat jasné deklarovala, ze je pro ni narocné se s otcem nezletilych Vv nadi sluzbé
schazet a spolupracuje tak spise na zakladé tlaku ze strany OSPOD. Ze strany matky nezietilych

byla dvakrat zrusena resp. pfesunuta schiizka déti. Jednou Z duvodu jejiho pracovniho vytizeni a

po druhé z divodu hospitalizace nezletii€ho
RS Otec nezietilych, dle naseho soudu vnima matku svych déti jako nepratelskou 2
manipulativni osobnost, jejimz cilem je jeho samotného znicit. Matku nezletilych otec dlouhodobé
podeziiva z manipulaci déti, coz dle jeho vyjadreni spliuje znaky psychickeho tyrani resp.
syndromu zavrzeneho rodice. Své pochybeni ohledné fyzického napadeni svého syna na
benzinové stanici doznava a dle svych slov ho uprimneé lituje. Setkavani s matkou v nadi sluzbé je
pro néj stejné naroéné jako pro matku nezletilych a kontakt s nl v ném vzbuzuje silné emoce.
Doporugeni vyplynuvsi z pripadové konference prijal a to i presto, 3e dle svych slov ma pravni
narok na to, vidat se alespon s nezletilou dcerou. V prubéhu spoluprace s nami vyjadioval otec
nezletilych duvéru ve spolupraci, Vv posledni dobé zaroven vyjadroval i nespokojenost s délkou
celého procesu znovu obnoveni vztahu jeho a jeho nezletilych déti. Jeho sadost o stanovisko, zda
jsou deéti zasazeny syndromem zavrzeného rodice ¢i zadost, abychom nezletilou pripravili na
prevzeti v ervenci tohoto roku, jsme byl nuceni odmitnout. Prvni je v rozporu s mozZnostmi sluzby,
jelikoz nejsme diagnostické zafizeni a druné neodpovida zaverum iz zminéného pripadového
: setkani. Na zacatku Zervence tohoto roku si otec nezletilych pfijel die svych slov na radu svého
| advokata déti prevzit, jelikoz takto to udajné vypliva z rozsudku soudu a to pfinejmensim u jeho
nezletilé dcery.
S nezletilymi jsme se od piipadové konference vid&li pouze dvakrat. Dvé naplanované
schuzky byly ze strany matky nezletilych zrugeny. Na zakladé dvou schiizek jsme nabyli dojmu, Ze
_ nezletili vigi otci v této chvili chovajf aversi, ktera se projevuje odmitanim styku s nim. Tato averse
,_ byla vyraznéji deklarovana ze strany nezl. . jeho mladsi sestra s bratrem neverbalné
-, souhlasila. Obé déti shodné referovaly o nelibosti, které v nich vyvolal kontakt otce na zadatku
gervence tohoto roku, jelikoz se obé spoléhaly na zavery piipadové konference, tedy ze ke
kontaktu s jejich otcem dojde az piipadné v na&i sluzbé. O dalsich postojich nezletilych déti vudi

jejich rodicum nejsme v tuto chvilku schopni vice napsat, jelikoZ probéhly pravé jen dvé schizky.







